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ARASTIRMA YONTEMLERI, ANALIZ TEKNIiKLERI VE AKADEMIK
YAZMA YETKINLIK ANKETI SONUC RAPORU
NEVU Istatistik Danismanlik Destek Ofisi tarafindan 10/12/2024-25/12/2024 tarihleri arasinda
tiniversitemiz akademik personelinin arastirma yontemleri, analiz teknikleri ve akademik yazma
yetkinliklerini belirlemek amaciyla UBYS sistemi tizerinden 5°li Likert 6lgegine dayanan bir anket
uygulanmistir. Akademik personellerden alinan yanitlar dogrultusunda anketin analizleri yapilmis ve elde

edilen bulgular asagida sunulmustur.
1. Betimsel Analizler

Gergeklestirilen anket calismasina toplam 659 6gretim gérevlisi katilmigtir. Ogretim gérevlilerinin

birimlere gére dagilimi asagida sunulmustur:
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Grafik 1. Ogretim gorevlilerinin birimlere gore dagilimi

NEVU Personel Daire Baskanligi’nin son verilerine gore NEVU’de gérev yapan toplam akademik
personel sayis1 747’dir. Genel olarak bakildiginda 6gretim elemanlarinin biiyiik ¢cogunlugunun katilim
sagladigi goriilmektedir. Ogretim gorevlilerinin birimlere gére dagiliminin sunuldugu Grafik 1°de
goriildligli lizere anket calismasina en fazla katilim Fen Edebiyat Fakiiltesi (n=148), Egitim Fakiiltesi
(n=73) ve Miihendislik Mimarlik Fakiiltesi’'nden (n=65) saglanmistir. Bunun yaninda Acigol Teknik
Bilimler Meslek Yiiksekokulu (n=4), Derinkuyu Emineana ve Yasar Ertas Tarim ve Hayvancilik Meslek
Yiiksekokulu (n=4) ve Kozakli Meslek Yiiksekokulu (n=8) gibi akademik personel ve 6grenci sayisi diger

fakiilte ve meslek yiiksekokullarina nazaran daha az olan birimlerden daha az katilim saglanmistir.

Ankete katilan akademik personelin akademik unvana goére dagilimi Grafik 2’de sunulmustur:
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Grafik 2. Akademik unvana gore dagilimi

Grafik 2 incelendiginde anket ¢alismasina sirastyla en ¢ok Dog. Dr. (n=165), Ogr. Gor. (n=108),
Dr. Ogr. Uyesi (n=154) ve Prof. Dr. (n=77); en az ise sirastyla Ogr. Gér. Dr. (n=63), Ars. Gor. (n=55) ve

Ars. Gor. Dr. (n=37) unvanlarina sahip 6gretim elemanlarinin katildig1 goriilmektedir.

Uluslararasi indeksli dergilerde (SSCI, SCI, AHCI) yayimlanmis makalesi olan 6gretim gorevlisi
sayilarina iligkin bulgular Grafik 3’te sunulmustur:

= Makalesi olan = Makalesi Olmayan

Grafik 3. Ogretim elemanlarinin uluslararasi indeksli dergilerde (SSCI, SCI, AHCI) yaymlanmis makaleye gore dagilimi

Anket calismasina katilan 304 6gretim elemaninin uluslararasi indeksli dergilerde (SSCI, SCI,
AHCI) yaymlanmig makalesinin oldugu 355 6gretim elamanin ise uluslararas: indeksli dergilerde

(SSCI, SCI, AHCI) yayinlanmis makalesinin olmadigi tespit edilmistir.



Arastirmaya katilan 6gretim elemanlarinin projede goérev alma durumlarina iliskin bulgular Grafik

4’te sunulmustur:

= Ulusal (TUBITAK) Projelerde Gorev Alan
= Avrupa Birligi (ERASMUS+)

= Gorev almayan

Grafik 4. Ogretim elemanlarinin projede gérev alma durumlari

Aragtirmaya katilan 6gretim elamanlarinin biiyiik cogunlugu (n=367) hi¢bir projede gorev
almadigin beyan ederken 196 dgretim elemani Ulusal (TUBITAK) projelerde, 96 6gretim eleman: ise

Avrupa Birligi (ERASMUS+) projelerinde gorev aldiklarini belirtmislerdir.

Ogretim elemanlarinin bilimsel arastirma yontemlerine dair etkinliklere katilim oranlari Grafik

5’te sunulmustur:

= Bilimsel Arastirma Ydntemleri = fleri Diizey istatiksel Analiz Teknikleri

= Akademik Yazma Teknikleri = Katilmayan

Grafik 5. Ogretim elemanlarinin bilimsel arastirma yontemlerine dair etkinliklere katilim durumlar

Ogretim elamanlarinin anket sorularma verdigi yanitlardan hareketle biiyiik ¢ogunlugunun

(n=309) “Bilimsel Arastirma Yontemleri” egitimlerine ve akademik yazma egitimlerine (n=67) katildig1



goriilmektedir. Bunun yaninda 234 &gretim gorevlisinin higbir egitime katilmadigr belirlenmistir.
Ogretim elamanlarinin {iniversitemiz tarafindan diizenlenmesi planlanan “Bilimsel Dergilere Makale

Yazma Kampi1” na 6zgiin bir ¢calisma ile katilma isteklerine iligskin bulgular Grafik 6’da sunulmustur:

= Evet = Hayir

Grafik 6. Ogretim elamanlarinin Bilimsel Dergilere Makale Yazma Kampina katilma istekleri

Anket caligmasina katilan 395 6gretim eleman iiniversitemiz tarafindan diizenlenmesi planlanan
“Bilimsel Dergilere Makale Yazma Kamp1” na 6zgiin bir ¢alisma ile katilmak istemedigini belirtirken 264

ogretim elemani boyle bir etkinlige katilabilecegini belirtmistir.

Ogretim elemanlarinin “Bilimsel Dergilere Makale Yazma Kampi” igin en uygun kamp donemi

hakkindaki diistinceleri Grafik 7’de sunulmustur:

= Sonbahar = Kis = ilkbahar

Grafik 7. Ogretim elemanlarinin “Bilimsel Dergilere Makale Yazma Kamp1” i¢in en uygun kamp dénemi hakkindaki
diisiinceleri

Ogretim elemanlar1 iiniversitemiz rektorliigii tarafindan diizenlenmesi planlanan “Bilimsel
Dergilere Makale Yazma Kamp1” i¢in en uygun tarihlerin sirasiyla Sonbahar (n=260), Kis (n=235) ve
[lkbahar (n=164) dénemleri olacagim belirtmislerdir.



2. Fark Analizleri

2.1. Arastirma Tekniklerine Iliskin Analizler
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Grafik 8. Arastirma Tekniklerine Iliskin Analizler

Katilimeilarin yalnizea %24'1 aragtirma yontemleri yetkinliklerini “iyi” veya “cok iyi” olarak degerlendirmistir. %34'liik bir kesim “cok kotii”

olarak puanlamis, bu da genel olarak yetersizlige isaret etmektedir.



Meta-sentez Arastirmalari: En diisiik degerlendirmeyi almistir (%63 “cok kotii”). Bu, bu yontemin ya uygulanabilirlikte ya da anlasilabilirlikte

sorun yasadigini gostermektedir.

Meta-analiz Arastirmalari: %56 oraninda “gok kotii” puanlanmistir. Bu yontemlerin karmasikligi ve uygulamadaki zorluklar, katilimcilar

acisindan negatif bir alg1 olusturmus olabilir.
Etnografik Arastirmalar: %50 oraninda “cok kotli” degerlendirilmistir.

Nicel Arastirma Yontemleri ve Modelleri: %38 oraninda “iyi” veya “¢ok 1yi” olarak degerlendirilmis ve diger alanlara gére daha olumlu bir alg1

olusturmustur.

Nitel Arastirma Yontemleri ve Modelleri: %36 oraninda “iyi” veya “¢ok iy1” degerlendirilmistir.

Goriisme Teknikleri (Yar1 Yapilandirilmis, Derinlemesine): %32 oraninda olumlu puan almistir.

Vaka Cahsmalari ve Sistematik Derleme: Ortalama diizeyde degerlendirmeler almis, ancak olumsuz alg1 oran1 daha ytiksektir.

Yontemlerin biiytik bir kisminda “cok kotii” ve “kotii” degerlendirmelerin oraninin %50'ye yaklastigi veya bu orani astig1 gériilmektedir. Bu durum,

arastirma yontemlerinin kullanilabilirligi veya anlasilabilirligi konusunda yaygin bir sorun olduguna isaret etmektedir.



2.2. istatistiki Analiz Tekniklerine iliskin Analizler
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Grafik 9. Istatistiki Analiz Tekniklerine iliskin Analizler
Grafik genel olarak arastirma ydntemlerinin biiyiik cogunlugunun diisiik olumlu degerlendirildigini gdstermektedir. Ozellikle deneysel, istatistiksel

ve matematiksel yontemlerde yiiksek diizeyde memnuniyetsizlik goriilmektedir.

Deneysel Ekonomi (%75 “cok kotii”): En diisiik puan alan yontemlerden biridir. Bu durum, yontemin uygulanmasinda zorluk yasandigini veya
yeterince anlagilir bulunmadigini gosterebilir.



Bayesyen Yontemler (%72 “cok kotii”): Yiiksek karmasiklik ve diisiik uygulanabilirlik algisina isaret etmektedir.
Oyun Teorisi (%73 “cok kotii”’): Karmasik yapisi nedeniyle kullanicilar tarafindan olumsuz degerlendirilmistir.

Meta-analiz (%68 “cok kotii”): Istatistiksel analizlerde yaygin kullanilmasina ragmen kullanicilar tarafindan yeterince etkili veya anlasilir
bulunmamustir.

Yapay Zeka ve Makine Ogrenimi (%61 “cok kotii”): Yeni ve teknik bir alan oldugu i¢in kullanicilar tarafindan anlasilabilirlik konusunda zorluk
yasanmis olabilir.

Zaman Serisi Analizi (%65 “cok kotii”): Yontem, teknik detaylarin anlasilabilirliginde eksiklik oldugunu diisiindiirebilir.
Yapisal Esitlik Modellemesi (SEM) (%60 “cok kotii”): ileri diizey analizler icin karmasik bir yap1 sunmaktadir.

Parametrik Olmayan Testler (%47 “cok kotii”): Orta diizeyde olumsuzluk oranina sahiptir, ancak bazi kullanicilar bu yontemi daha kullanish
bulmus olabilir.

Dokiiman Analizi (%36 “cok kotii”, %21 “iyi”): Nitel arastirmalarda sik kullanilan bir yontem olarak daha olumlu degerlendirilmistir.
Regresyon Analizi (%38 “cok kotii”, %21 “iyi”): Orta diizey olumlu puan almistir, bu da yontemin genel uygulanabilirligini gostermektedir.
Betimsel Istatistikler (%40 “cok kotii”, %18 “iyi”): Anlasilabilirligi daha yiiksek goriinen yontemlerden biridir.

Cok Degiskenli Analiz (%36 “cok kotii”, %23 “iyi”’): Uygulama acisindan daha olumlu alg1 yaratmustir.

Istatistiksel Veri Analizinde Yazihm (%57 “cok kétii”): Yazilim kullanimu ile ilgili yeterlilik eksikligi, diisiik olumlu degerlendirmelere yol
acmis olabilir.

Bu sonuglar, katilimcilarin birgok arastirma ydntemini ya karmasik ya da pratikte uygulanamaz buldugunu géstermektedir. Ozellikle istatistiksel
ve teknik yontemlerde yogunlasan olumsuz degerlendirmeler, bu alanlarda daha iyi egitim verilmesi veya pratik uygulama firsatlarinin artirilmasi
gerektigini ortaya koymaktadir. Ayrica dokiiman analizi, betimsel istatistikler gibi daha anlasilir ve sik kullanilan yontemlerin olumlu algisi, diger

yontemlerin de bu dogrultuda gelistirilebilecegi bir potansiyele isaret etmektedir.



2.3. Akademik Okuma ve Yazma Tekniklerine Iliskin Analizler
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Grafik 10. Akademik Okuma ve Yazma Tekniklerine iliskin Analizler

Bu grafik, akademik okuma ve yazma tekniklerin katilimeilar tarafindan degerlendirilmesini gdstermektedir.

En yiiksek olumlu degerlendirme oranina sahiptir, katilimcilar bu konuda kendilerini daha

Bilimsel etik kurallara uyum saglama (%76 olumlu)

yeterli hissetmektedir.



Dogru alint1 ve atif yapma (%77 olumlu): Akademik yazim siire¢lerinde 6nemli bir beceri olarak 6ne ¢ikmakta ve yiiksek bir yeterlilik algist

bulunmaktadir.
Intihal 6nleme (%75 olumlu): Katilimcilar, bu konuda dikkatli olduklarmi ve gerekli becerilere sahip olduklarmi belirtmislerdir.

Kaynaklar1 6zetleme ve sentezleme (%67 olumlu): Bu asama genel olarak olumlu degerlendirilmis, ancak bazi katilimeilar i¢in gelistirilmesi

gereken bir alan olabilir.

Etkili giris yazma (%60 olumlu): Katilimcilarin 6nemli bir kismi giris yaziminda yeterlilik hissetse de bu beceride eksiklik hissedenler de

bulunmaktadir.

Arastirma problemini belirleme (%59 olumlu): Katilimcilarin bu konuda orta diizeyde yeterlilik algis1 vardir.

Dergi kurallar ve editorlerle yazisma (%51 olumlu, %49 olumsuz): Akademik siirecte zorluk yasanan bir agamadir.

Hedef dergi ve yayin secme (%58 olumlu, %42 olumsuz): Katilimcilar bu konuda daha fazla rehberlik veya deneyime ihtiya¢ duymaktadir.

Katilimcilar, bilimsel etik kurallara uyum, alint1 ve atif yapma ve intihal onleme gibi temel akademik etik becerilerinde olduk¢a basarilidir. Dergi
kurallar1 ve yazisma, hedef dergi se¢imi gibi daha teknik siiregler katilimcilar i¢in zorluk yaratmaktadir. Ayrica giris yazimi ve kaynak sentezleme
gibi yazima ydnelik becerilerde de eksiklikler hissedilmektedir. Aragtirma siirecinin her asamasinda beceri gelistirme programlar1 ve daha fazla

rehberlik saglanmasi, 6zellikle teknik siireclerde katilimcilarin yeterlilik hissini artirabilir.



3. Genel Degerlendirme

Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi akademik personeline yonelik olarak gerceklestirilen 5°li Likert
Olcegine dayanan anket calismasinin sonuglari, istatistik bilgi diizeyi ve akademik c¢alismalarla ilgili
yetkinliklerin degerlendirilmesi amaciyla 6zetlenmistir. Arastirma, iiniversitemiz akademik personelinin
onemli bir kisminin uluslararas: indeksli dergilerde yayimlanmis makaleye sahip olmadigini ortaya
koymustur. Bununla birlikte, akademik personelin ulusal projelerde aktif bir sekilde yer aldigi ve bu
projelere katilimin yaygin bir egilim haline geldigi gézlemlenmistir. Anket sonuglari, akademisyenlerin
katildiklar1 egitimlerin ¢ogunlugunun “Bilimsel Arastirma YoOntemleri” konularinda yogunlastigini

gostermektedir.

b

Universitemiz Rektorliigii tarafindan diizenlenmesi planlanan “Bilimsel Dergilere Makale Yazma Kampr’
etkinligi ile ilgili olarak, bu programa 6zgiin bir makale ¢alismasi ile katilmay1 en ¢ok Doktor Ogretim
Uyeleri ve Ogretim Gorevlilerinin tercih ettigi belirlenmistir. Katilimcilarin gériislerine gore, bu tiir bir

kampin en uygun zaman diliminin kis veya ilkbahar donemleri olacagi vurgulanmistir.

Arastirma yontemleri acisindan, akademisyenlerin en ¢ok anket ¢aligmalar1 ve nicel analiz konularinda
yetkin olduklari, ancak diger bilimsel aragtirma yontemleri ve teknikleri hakkinda bilgi diizeylerinin sinirli
oldugu anlasilmustir. Istatistiksel veri analizi yontemlerine dair asinaliklarinin genel olarak diisiik seviyede
oldugu ve bu alanda destekleyici egitimlere ihtiya¢ duyduklari tespit edilmistir. Ayrica, akademik okuma
ve yazma teknikleri acisindan degerlendirildiginde, akademik personelin bilgi diizeyinin genellikle orta
seviyede oldugu gorilmistir. Bu bulgular, {iniversitemiz akademik personelinin gelisim alanlarini

belirlemek ve gerekli egitim programlarini olusturmak agisindan 6nemli bir temel sunmaktadir.



